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INFORMA
Identificacio del document

Informe técnic per a I'analisi previ de la documentacié técnica continguda al sobre B de les
ofertes presentades al concurs per a I'execucio de les obres relatives a la “memoria valorada
de les reparacions a les faganes de I'escola Garrofer de Viladecans”,

Antecedents

Atés que en data 12 de maig de 2017 es va publicar a la plataforma de contractacio de la
Generalitat de Catalunya i en el perfil el contractant de VIMED, per part de SPM Viladecans
Mediterrania, S.L., I'anunci per a la contractacié de les obres contingudes a la “memoria
valorada de reparacions a les faganes de I'escola Garrofer de Viladecans”, mitjangant el
procediment de concurs.

. Atés que dins el termini conferit a tal efecte, s’ha presentat les seglents ofertes de
licitacio:

Licitador Nim. 1:

Data presentacio: 29/05/2017
Registre Entrada VIMED : 625
EMPRESA: QUESTIO D'ESPAI, SL

Licitador Num. 2:

Data presentacio: 29/05/2017
Registre Entrada VIMED : 626
EMPRESA: COOSPLAN SL.

Oferta 1:
EMPRESA:
QUESTIO D'ESPAI, SL (Total Valoracio 85.78 punts)

a) Oferta econdémica
La proposta economica ofertada per l'entitat QUESTIO D'ESPAI, SL, per un import de
53.730.82 € IVA exclods, s’ajusta al pressupost contingut en el Projecte técnic aprovat; suposant
una baixa del 21,09 % respecte el mateix, pel que es proposa la valoracio total de 70 punts

b) Programa de treball i memoria constructiva

b.1) Memoria descriptiva del procés d’execucio

b.1.1) Estudi del procés constructiu:

No estd definit el procés constructiu emprat, per la qual cosa no s'aprecia la metodologia
empleada per I'execuci6, ni podem avaluar el coneixement de I'obra.

Entenem que es un proposta poc adient i es proposa una puntuacio de 2.45 punts




b.1.2) justificacié de les millores i avantatges del procés constructiu proposat.
Proposen com avantatge del procés constructiu una série de mesures com:
Executar les tasques molestes en horaris que el edifici no estigui ocupat
No es realitzaran aplecs de materials en cap zona comuna de pas.
Protegir el terra de I'edifici per tal de que no es malmeti.
Aconseguir rehabilitar les faganes de I'escola de manera que no comporti cap perill
de despreniment
Aquestes mesures no es poden entendre com a millores | avantatges del procés constructiu,
donat que son mesures mes del capitol de seguretat i salut que d’obra. Per tant puntuem
aquest subcriteri com poc adient en 0.98 punt

b.1.3) Assignacié de recursos i rendiments

No presenten taula de justificacié de rendiments i taula d’equips destinats a I'obra. Indiquen que
quan I'obra ho requereixi es disposara de suficient personal. Entenem que no esta suficient
desenvolupat per la qual cosa entenem que no es adient i es puntua en 0.74 punts

La puntuacio d’aquests subcriteri es de 4.17 punts

b.2) Programa de treball

b.2.1) Coheréncia entre el pla de treball en relacio a la oferta

Presenten un pla d’'obra en el que executen I'obra en 35 dies, es a dir les 7 setmanes previstes
a la memaria valorada. Es un programa d'obra correcte, perod al no haver desenvolupat el punt
b1.1) no podem comprovar si el pla d'obra es correspon amb la metodologia d’obra a emprada.
Pel que el valorem com adient i es proposa una valoraci¢ de 3.16 punts

b.2.2) Coherencia en 'assignacioé de pressupostos:

Presenten assignacio de pressupostos molt generalista i poc desenvolupat i, per lo que es
puntua en 0.735 punts

La puntuacioé d’aquests subcriteris es de 3.90 punts

b.3) Estructura organitzativa

Presenten com a cap d'obra un Enginyer de Camins. L'obra contempla nomes partides de
edificacio, pero basicament temes de reparacions de formigd, per la qual cosa entenem que es
adequada, per lo que es puntua en 2.37 punts

La puntuacié d’aquests subcriteri es de 2.37 punts

Es proposa la valoracio total del criteri de 10.43 punts

c) Plad’assegurament de la qualitat i el medi ambient

c.1) Pla d’assegurament de la qualitat

Presenten una proposta de unitats d'obra a controlar, perd no presenten la lotificacid ni
freqUéncies

Presenten un model de seguiment del autocontrol del procés constructiu de Moviment de
terres, capitol que no te res a veure amb I'obra. Per la qual cosa entenem que es poc adient i
es proposa una valoracio de 0.98 punts

c.2) Pla d’assegurament de gestio Medi Ambiental.
Donat el poc impacte mediambiental, proposen disposar d'un servei de contenidors per tal que
un gestor autoritzat per ’Agencia Catalana de Residus faci el seu tractament

Pel que fa al transit, indican que donat que I'ambit de treball es en la facana de I'escola, i
aquesta esta delimitada perimetralment en tota la seva longitud per una tanca no es preveu cap
afectacio al transit. El transit només es podra veure’'s afectat per la retirada de contenidors de
runa i resta d'obra, per la qual cosa proposant fer la retirada de contenidors fora de les hores
punta o a primera hora del mati per tal d’evitar tant com sigui possible les molésties al veins




Pensem que les propostes estan poc desenvolupades perd suficients per entendre la seva
proposta.
Per tant entenem que son adients i les valorem amb 2.37punts

Es proposa la valoracio total del criteri en 3.35 punts

d) Millores de garantia
Proposen 24 mesos de millora de garantia, o que suposa una puntuacié de 2,00punts

Oferta 2:
EMPRESA: COSPLAAN SL (Total Valoracié 89.87 punts)

a) Oferta econdomica
La proposta econdmica ofertada per I'entitat COSPLAAN SL., per un import de 60.519,73 €
IVA exclos, s'ajusta al pressupost contingut en el Projecte técnic aprovat; suposant una baixa
del 11.12 % respecte el mateix, pel que es proposa la valoracio total de 62.15 punts

e) Programa de treball i memoria constructiva

b.1) Memodria descriptiva del procés d'execucio

b.1.1) Estudi del procés constructiu
Proposen executar I'obra en dividint-la en tres zones:

o Facganes 1-4i 10/10B, 8/8B

e Faganes nord i sud

e Facanes interior pati.
Fan I'execucio mitjangant dos equips; un dels equips fa les faganes 1-4 i 10/10B- 8/8B i el altre
les faganes nord, sud i el pati interior. Les faganes del pati interior les fan amb un nou equip
dintre de I'equip 2 amb bastides diferents
Creiem que es un procés d'execucié ben definit, descriu la metodologia a emprar, es coherent
amb els equips adscrits a I'obra. Per tant I'entenem com adequat, per lo que es proposa una
puntuacio de 3.95 punts

b.1.2) justificacio de les millores i avantatges del procés constructiu proposat.

Proposen com avantatge respecte al procés constructiu I'aplicacié de una malla de la marca
Weber o similar com pont d’unié am els morters de reparacié. Creiem que no es necessaria en
termes generals, perd considerem que es una proposta que pot ser adient i per tant puntuem
aquest subcriteri en 1.58 punt

b.1.3) Assignacio de recursos i rendiments

Presenten una taula de justificacié de rendiments i taula d'equips destinats a I'obra, pero el
nimero d’equips no esta indicat, quedant definits segons les necessitats de 'obra.

Estimen un rendiment de 4m2.

Per la qual cosa es considera poc adient i es puntua en 1.47 punts

La puntuacio d’aquests subcriteri es de 7.00 punts

b.2) Programa de treball
h.2) Programa de treball

b.2.1) Coheréncia entre el pla de treball en relacié a la oferta

Presenten un pla d’'obra en el que executen I'obra en 35 dies, es a dir les 7 setmanes previstes
a la memoria valorada. Es un programa d’obra correcte molt treballat i coherent amb la
meméria del procés constructiu. Pel que el valorem com molt adient i es proposa una valoracio
de 7,00 punts

b.2.2) Coheréncia en I'assignacid de pressupostos:
Presenten assignacio de pressupostos i es coherent amb I'oferta, per lo que es puntua en 3.00
punts




La puntuacié d’aquests subcriteris es de 10 punts
b.3) Estructura organitzativa
Presenten com a cap d'obra un Arquitecte. Entenem que, com [I'obra contempla nomes

partides de edificacié es adequada; la valorem com adequada, per lo que es puntua en 2.37
punts

La puntuacié d’aquests subcriteri es de 2.37 punts
Es proposa la valoracié total del criteri de 19.37punts

f) Pla d’assegurament de la qualitat i el medi ambient

c.1) Pla d'assegurament de la qualitat

Presenten una proposta de unitats d'obra a controlar, perd no presenten la lotificacio

No presenten model de seguiment del autocontrol del procés constructiu. Per la qual cosa
entenem que es poc adient i es proposa una valoracid de 0.98 punts

c.2) Pla d’'assegurament de gestié Medi Ambiental.
Presenten organitzacié de I'obra amb proposta d'accessos i ubicacio de préstecs i abocadors
Presenten pla de gestié Ambiental
Disminucio de la contaminacid per vessaments i de la qualitat de les aiglies.
Disminucio de la contaminacié acustica
Disminucié de les afeccions produides pel soroll
Disminuci6 de la contaminacio atmosférica
Conservacio i neteja
Reduccio de 'impacta visual
Us d’energies renovables
Presenten proposta de reducci6 de I''mpacta ambiental:
Pla de gestio de residus
Estimacio de la generacio de residus
Presenten Proposta per Millorar I'estalvi energetic a I'Obra

Entenem que es adient i es proposa una valoracié de 2.37 punts

Es proposa la valoracio total del criteri en 3.35 punts

d) Millores de garantia

Proposen 60 mesos de millora de garantia, lo que suposa una puntuacié de 5,00punts

Viladecans, 16 de juny de 2017
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